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Die physische Welt ist dank unserem CO, viel grii-
ner geworden. Nun wird auch die politische Welt
griiner, so wie das Schweizer Parlament nach den
jungsten Wahlen. Was eine ambitionierte Klima-
politik ist, haben die griin-roten Parteien uni-
sono vorgebetet: netto null CO, frither als 2050,
und dies mit einer moglichst hohen und teuren
Reduktion im Inland. Helfen soll ein verschérftes
CO,-Gesetz, und als Instrumente winken Steuer-
erleichterungen, Subventionen und neue Regulie-
rungen, inklusive Verboten.

Da es in der Klimaforschung und in der Klima-
politik durch die Vermischung mit Ideologie und
Machtinteressen um viel Geld, Einfluss und Pres-
tige geht, lassen sich die Geschehnisse gut durch
die Brille des Okonomen analysieren. Die Klima-
politik steckt in einem grossen Dilemma: Was
Okonomisch und 6kologisch wirksam wiére, ist
politisch nicht machbar — und was politisch mog-
lich ist, wirkt kaum und ist trotzdem teuer.

Da die Reduktionsziele geméss IPCC-Vor-
gaben dramatisch sind, wére es geboten, mog-
lichst den effizientesten Weg zu wihlen. Wirksam
wire eine Weltklimapolitik, entweder mit einem
globalen CO,-Emissions-Handel oder einer glo-
balen einheitlichen CO,-Steuer. Ein globaler
Emissionshandel («cap and trade») nach dem
Muster des EU-Systems wiirde dafiir sorgen, dass
CO, dort eingespart wird, wo es am billigsten ist,
ndmlich in &rmeren Liandern mit veralteten Tech-
nologien und Industrien. Mit der ldnderspezifi-
schen Zuteilung von handelbaren Emissions-
rechten liesse sich eine bestimmte Verteilung der
finanziellen Lasten zugunsten der &rmeren Lan-
der einrichten. Doch an den unvermeidlich auf-
tretenden Verteilungskonflikten kann eine sol-
che Losung nur scheitern.

Auch die Variante einer weltweit einheit-
lichen CO,-Steuer ist politisch eine Totgeburt.
Es ist zum Vorneherein klar, dass fiir eine glo-
bale CO,-Steuer von beispielsweise 40 Dollar
pro Tonne die Zustimmung von gegen 200 Staa-
ten mit unterschiedlichsten Interessen nicht zu er-
reichen ist. Den Beweis liefern all die Klimakon-
ferenzen vor derjenigen von Paris im Jahr 2015
(«Paris 2015»), die daran scheiterten, dass man
eine alle Teilnehmerstaaten verpflichtende Ziel-
setzung zur Reduktion von Treibhausgasen an-
strebte, was stets zu uniiberwindlichen Konflikten
fiihrte. Erst mit «Paris 2015» gelang der Durch-
bruch mit einem Ubereinkommen, das auf natio-
nale Selbstverpflichtungen in Richtung «netto null

CO,» setzt. Doch «Paris 2015» bedeutete einen
paradigmatischen Wechsel, weg von einer Weltkli-
mapolitik, hin zu nationalen Klimapolitiken. Da-
mit gelangen wir zum politisch Moglichen, womit
aber die gesteckten Ziele nicht erreicht werden.
Die jlingste Klimakonferenz von Madrid zeigte
die Grenzen des aktuellen politischen Ansatzes
klar auf. Obwohl die nationalen Selbstverpflich-
tungen gemass IPCC fiir das 2-Grad-Ziel ldngst
nicht geniigen, konnten sich die Teilnechmerstaa-
ten nicht tiber die Zuteilung bzw. Anrechnung von
Emissionsrechten einigen. Somit bleibt es bei we-
nig wirksamen Alleingdngen wie sie etwa von der
EU angekiindigt wurden.

Nationale oder regionale Klimapolitik ist das
Gegenteil eines effizienten globalen Ansatzes,
welil sie grenziiberschreitende Zusammenhénge
wie etwa das Problem des «carbon leakage» aus-
blendet. Offen bleibt auch die Frage. wie die Pro-
duzentenldander von fossilen Energietragern auf
eine sinkende Nachfrage reagieren. Fiir Preis-
senkungen gibt es in wichtigen Anbieterstaaten
geniigend Raum nach unten. Zu tieferen Prei-
sen wiirde fossile Energie relativ attraktiver, so
dass nicht-fossile Energien wieder starker gefor-
dert oder geschiitzt werden miissten, um die er-
hoffte Wende zu schaffen. Netto null CO, folge
aus der Ratifizierung der Vereinbarung von Paris
und sei nicht verhandelbar, schrieb der ETH-
Klimaforscher Reto Knutti in der «xNZZ am Sonn-
tag». Er iiberschitzt jedoch die Bindungskraft von
«Paris 2015». Die gesetzten Langfristziele sind
bloss deklamatorisch. Kein Politiker, der in Paris
(oder Katowice oder Madrid) dabei war, muss in
20 oder 30 Jahren fiir ein Verfehlen des 2-Grad-
Ziels oder fiir das Nichterfiillen einer Selbstver-
pflichtung geradestehen. Keine heutige Regierung
kann zur Verantwortung gezogen werden. Fiir die
Nichteinhaltung der Selbstverpflichtung gibt es
zwar seit der Klimakonferenz von Katowice von
2018 weiche Sanktionsmechanismen wie Repor-
ting-Regeln und so tolle Instrumente wie «naming
and shaming». Doch jedes Land, das seine Reduk-
tionsziele verfehlt, wird auf andere zeigen, die es
auch nicht schaffen, nach dem Motto «Ich nicht,
aber die anderen auch».

Fazit: Der dominierende Ansatz der gegen-
wirtigen Klimapolitik via CO,-Reduktion lenkt
enorme Ressourcen in eine fragwiirdige Richtung.
Die Erforschung alternativer Wege, einer weite-
ren Erderwdrmung zu begegnen, verdient mehr
Aufmerksamkeit und Mittel.
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